CUVANT DE RASPUNS
Acad. Dan Radulescu
Domnule Presedinte,
Doamnelor s1i Domnilor Colegi,
Doamnelor s1 Domnilor,

Sper sd am intelegerea Dvs. daca incep prin a afirma ca raspunsul la
discursul de receptie al unui coleg din Academie nu e deloc o sarcind usoara. Nu
este o intreprindere usoara, pentru ca ti se cere, in fond, sa convingi — sa explici
si sd convingi — un mare numar de specialisti, din cele mai diverse domenii, ca
au 1n fatd o persoana cu realizari stiintifice remarcabile, intr-un domeniu care le
este, in majoritatea cazurilor, complet strain. Trebuie sa-i convingi, adeseori, de
acest adevar ca poate lor le scapd semnificatia a ceea ce li se prezintda drept o
descoperire remarcabild. Sigur cd in comunitatea noastra, atdt de diversd in
preocupdri, ne-am invatat sa fim ”larg intelegatori”; si, totusi, intr-un domeniu
ca cel al stiintelor despre Pamant”, cu relatii atat de diverse si de numeroase cu
viata de toate zilele, e greu sa nu-ti pui adesea o intrebare gen “’si ce importanta
are ca ai identificat acolo prezenta mineralului X, care nici mdcar nu poate fi
folosit la ceva — de ex. la extragerea fierului sau in constructii?”

Va asigur ca atat datoritd pozitiei de profesor, cit si unei inclindri
personale, o Intrebare de acest gen nu ramane niciodata fara raspuns din partea

colegului nostru, oferit in vreuna din lucrarile sale stiintifice.




Discursul de receptie a fost totdeauna la Academia Romana un moment cu
totul deosebit atat pentru cel care il sustinea, cat si pentru auditoriu. Referitor la
discursul de astazi, “Memoria pietrelor”, nu vreau sa ma lansez in comentarii
ample, care ar fi ori prea generalizatoare ori ar cadea intr-un specific greu
accesibil unei bune parti din cei prezenti. As incerca sa descifrez eu insumi ce a
vrut colegul nostru sa ne arate si sd ne transmita astazi si sa fac comentarii cel
putin din punctul de vedere al celui de aceeasi specialitate cu vorbitorul.

”Piatra” este un element care a atras mai putin atentia omului, in ciuda
influentei pe care aceasta a avut-o in dezvoltarea lui. De vind au fost si
cercetatorii, care au lasat ca diversi componenti ai Pamantului — solizi, lichizi,
gaze — sa fie tratati independent, fard a se arata in mod suficient si rolul lor in
constructia sa. Sigur, “piatra” propriu-zisa i-a ingaduit omului sa ne lase cele
mai vechi semne ale existentei sale, dar a trecut multd vreme pana cand el a
ajuns sd aprecieze chiar "pamantul” caruia 11 datora o buna parte din hrana sa si
sa-si dea seama ca piatra propriu-zisa este buna si la altceva decat a ridica ceea
ce noi am numit ,,monumente”.

Discursul de receptie la Academia Roméana este — oricum ar fi el alcatuit —
si 0 prezentare a personalitatii noului academician, o profesiune de credinta a
acestuia. Desi nu o spune Tn mod explicit, un discurs de receptie este totdeauna
si 0 autoprezentare a vorbitorului in fata comunitatii in care a intrat.

Trebuie sa recunoastem cu totii ca nu e simplu de facut si, mai ales, de
judecat. De exemplu, curiozitatea este un factor important pentru un cercetator,
dar in exces, poate conduce la imprastierea efortului; insistenta este laudabila,
dar dusa la extrem, devine incapdtanare.

Discursul de receptie pe care l-ati ascultat v-a aratat, sper, ca ne aflam in
fata unui cercetator care si-a privit totdeauna activitatea cu multa

responsabilitate. As vrea sa ma opresc o clipa asupra uneia dintre trasaturile cele



mai interesante — pentru mine cel putin — ale activitatii colegului nostru si anume
diversitatea in ceea ce priveste interesul manifestat pentru cercetare.

Un observator grabit ar putea sa traga concluzia: imprastiere a activitatii, a
obiectivelor autopropuse despre care vorbeam mai inainte. Realitatea, insa, in
cazul de fata, este cu totul alta si anume: competenta foarte variata si folosirea ei
cu intelepciune. Ceea ce pentru un observator ori cercetator grabit poate sa
insemne simpla “descoperire” a unui nou mineral intr-o formatiune geologica,
pentru un geolog competent poate sd fie semnul hotdrator pentru o noua
interpretare geologica ori pentru o noud viziune in ceea ce priveste posibilitatea
existentei unei acumulari de substante minerale utile. Privind lucrurile in acest
fel, nu se poate sd nu remarcdm in mod pozitiv diversitatea preocuparilor
colegului nostru; el a stiut sa faca totdeauna legaturile cele mai inspirate, firesti,
ale noutatii, pe care 0 aducea, cu domeniile inrudite ori chiar cu necesititile
obisnuite ale societatii.

O alta trasatura definitorie a colegului nostru — din punctul meu de vedere,
care este evidenta in prezentarea pe care ne-a facut-o, a aparut si s-a dezvoltat
datoritad activitatii sale didactice; este vorba de urmarirea cu insistentd a
implicatiilor pe care fiecare noutate descoperitd o are, ori o poate avea, in
ansamblul vietii sociale. In fond, aceasta este si o trisiturd fundamentali a
cercetarii stiintifice: sa examineze toate posibilele implicatii ale oricarei noutati
descoperite, oricat de neinsemnatd poate parea aceasta la prima vedere. Un
adevarat cercetator stiintific nu se teme de un calificativ gen ”imprastiat”, atata
vreme cat el urmareste cum poate fi valorificat stiintific, si nu numai, elementul
nou descoperit.

Examinand cu atentie activitatea stiintificd, asa cum ne-a fost ea
prezentata de colegul nostru, nu se poate sa nu remarci 0 trasatura esentiald a
acesteia, o trasatura care are, cu sigurantd, o relatie definitorie cu activitatea

didactica: este vorba de tendinta de generalizare, de incadrare a particularului



nou descoperit in “general”, in ,,intregul” in care se integreaza acesta in mod
natural prin “ipoteza” ori “previziune”. Asa au aparut — la initiativa sau cu
de valorificare a formatiunilor minerale ale tarii. Colegul nostru nu s-a temut
niciodata de ,,colaborari”.

Colegul Anastasiu constituie un exemplu concludent al efectului
stimulator si benefic pe care relatia invatamdnt-cercetare il are. Pentru cel care
cunoaste suficient de multe detalii din activitatea sa, sunt evidente cazurile in
care cele doud domenii s-au influentat reciproc, au beneficiat reciproc de idei si
rezultate in momente si In moduri neasteptate, cu rezultate totdeauna pozitive.
Pe aceasta linie se plaseaza, in primul rand, realizarea in colaborare sau prin
indrumarea sa a unor lucrari de larga anvergura privind resursele minerale ale
subsolului tarii. Efectele acestei relatii cercetare-invatamant au fost si sunt
benefice in intreaga Sa activitate; ele pot fi surprinzatoare, dar au aparut in mod
natural si repetat.

Prezentarea pe care ati ascultat-0 v-a convins, sper, de cel putin doua
lucruri: pe de o parte ca aria de interes a colegului nostru este foarte larga in
domeniul stiintelor despre Pamant, iar pe de alta parte ca in activitatea sa a dat o
atentie deosebita relatiilor acestora cu toate celelalte arii ale activitatii umane.

Persoanele din afara zonelor de cercetare stiintificd au tendinta, in cele
mai multe cazuri, sd vada Tn omul de stiinta, un cercetator, o persoana care Se
izoleazd — mental si fizic — de viata obisnuita pentru a se dedica total cercetarii;
de aici nu mai e decat un pas pana la a-l considera pe acesta chiar “ciudat”. Din
fericire, de foarte multe ori, omul de stiintd este implicat si in invatdmant, in
actiunea plind de satisfactii de a indruma tinerii, fie spre cercetare, fie spre
valorificarea rezultatelor acesteia. Asa s-a intdmplat si cu colegul Anastasiu. Eu
cred ca o mare parte din consideratia care i1 se cuvine porneste de la constatarea

ca fosti studenti au ajuns sa-i fie coautori in lucrari stiintifice. lar daca urmarim,



in timp si spatiu, realizarile fostilor lui masteranzi si doctoranzi, o sa le regasim
in birourile unor mari companii din domeniul hidrocarburilor sau al resurselor
minerale, in care acestia au ocupat pozitii de vicepresedinti, directori, sefi de
compartiment, sau in catedre universitare. Toti, excelenti profesionisti apreciati
de comunitatea din care fac parte.

Dar, prin prisma acestui discurs de receptie, cred ca ar trebui sa retinem si
o alta latura a conferentiarului de astazi: deschiderea sa catre cultura, cu accent
pe fenomenul artistic, si interesul sau pentru creatiile vechi, pentru vestigiile
arheologice relevante pentru istoricii moderni. Imi pare ca dansul ne sugereaza
nevoia unei legaturi mai stranse intre geologi si arheologi, in special.

De asemenea, cred ca trebuie sa apreciem prezenta D-lui Anastasiu prin
articole in revistele Academiei, ca editor si autor la Istoria Geostiintelor in
Romania — 2018 (unul din volumele seriei Civilizatie romaneasca; initiator si
coordonator acad. Victor Spinei), ca autor al capitolului de Resurse naturale din
Proiectul 2 al Strategiei de dezvoltare a Romaniei in urmatorii 20 de ani — 2016
(coordonator acad. Bogdan Simionescu), ca expert pentru Proiectul SIPOCA 3 —
2017 (coordonator acad. Victor Voicu), ca vicepresedinte al Comitetului
National al Geologilor din Romaénia si initiator al unor foarte urmarite
Conferinte de Geologie si Geofizica. La sfarsitul acestei primaveri era preocupat
si de redactarea noului Cod de etica al Academiei Romane. Nu vin toate acestea
sd intareasca aprecierile pe care le faceam la inceput vorbind despre diversitate?

Colegul Anastasiu este in mijlocul nostru, in calitate de membru titular
din anul 2016; el a confirmat, astazi, intregii noastre comunitati ca 1si merita cu
prisosinta acest loc.

Bun venit in randul membrilor titulari ai Academiei Romane!
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